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22 LA FACULTAD DEL LENGUAJE

\
apartaba claramente de las ideas predominantes en el
conductismo, en el estructuralismo.? Mas adelante se des-
cubrié que tanto la gramatica generativa como la pers-
pectiva cognitiva en general estaban retomando y refor-
mulando ideas que hablan sido olvidadas hacia tiempo, y
de las que creo que se puede aprender mucho atn.? Esta
recuperacién y reformulacién pronto reveld vastas lagu-
nas en la comprensién de todas y cada una de las dreas
del estudio del lenguaje, asi como de otras capacidades
cognitivas. En un examen mas detallado, pronto se vio
que lo que parecia sencillo y obvio (por ejemplo, las pro-
piedades de las cldusulas de relativo o el hecho de que los
nifios adquieran el lenguaje) era en realidad muy miste-
rioso, casi tanto como el hecho de que los objetos caigan
al suelo en vez de elevarse hacia el sol. Este es el tipo de
enigma que dio comienzo a la revolucién cognitiva.

Una vez aceptado que eran enigmas por resolver (y no
una perogrullada o una obviedad), los intentos de res-
ponder a estas preguntas produjeron conclusiones para-
déjicas. Asi, para dar cuenta de la adquisicién del len-
guaje en la infancia, era preciso asumir que las lenguas
humanas son bastante similares, apenas pequefias varia-
ciones de un estado inicial comun de la capacidad hu-
mana para el lenguaje. Pero para explicar las cldusulas de
relativo, por ejemplo, era necesario asumir todo lo con-
trario; es decir, que-los sistemas de reglas son altamente
idiosincrasicos, tanto en las Ienguas en su conjunto,
como incluso en las construcciones gramaticales que és-
tas contienen. En aquel tiempo, el estructuralismo ame-
ricano aceptaba un dogma, que sostenfa que las lenguas
pueden variar de manera arbitraria, sin limite, y que la
basqueda de similitudes lingiifsticas universales se basa-
ba simplemente en antiguas supersticiones, muertas y en-
terradas por la antropologia moderna y la lingistica es-
tructural, junto con los logros del conductismo. Los
esfuerzos realizados dentro de la gramatica generativa

2.  El autor se refiere al estructuralismo americano, represen-
tado por Bloomfield y Harris, entre otros. (N. del 1.)
3. Véase Chomsky, N. (1966): Lingiiistica Cartesiana. (N. del t.)
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por superar las inadecuadas descripciones de li gramati-
ca tradicional y estructuralista parecian confirmar esta
conclusién, pese a que los datos provenientes de la ad-
quisicién del lenguaje dejaban perfectamente <laro que
nada remotamente parecido a esta hipdtesis podia ser
cierto. He-aqui la paradoja.

Gran parte del trabajo realizado en los afics siguien-
tes fue motivado por esta paradoja, y hubo muchos es-
fuerzos por superarla. Hace aproximadamenie veinte
afos, estos esfuerzos convergieron en lo que se vino a
llamar el enfoque de Principios y Pardmetros, que cons-
tituyé una separacién mds radical de la gramarica tradi-
cional de lo que lo habia sido la primera gramaética
generativa.* El enfoque de Principios y Pardmetros aban-
dond las nociones centrales de la gramatica iradicional,
las ideas de regla gramatical v de construccicr:
cal. Estos fenémenos existen, pero de la mis:ma manera
que existen los grandes mamiferos; son artefactos taxo- %
némicos, no una clase real en si misma. Este n

foque resulté muy fructifero. Produjo una ver
plosién de trabajo empirico en una gran v
lenguas, de todos los grupos tipolégicos conocidos,
presentando gran cantidad de problemas nuevos y plan-
teando respuestas muy sugerentes. Creo que o es exa-
gerado decir que hemos aprendido mas sobre ¢ lengua-
je en los dltimos veinte afios que en ningdn otro perfodo
comparable. Probablemente no sea exagerado decir que
hemos aprendido més que en los tltimos dos mil afios,
si lo pensamos detenidamente.

4, Véase Chomsky, N. (1986a): Knowledge of Lang
ture, Origins and Use, Praeger, New York. Traduccién ai castellano
de E. Bustos, Conocimiento del lenguaje, Alianza, Madrid, 1988;
Chomsky, N. (19865): Barriers, MIT Press, Cambridge, Massachu-
setts. Traduccién al castellano de S. Alcoba v 8. Balari, Barreras,
Paidés, Barcelona, 1990; Chomsky, N. (1988): Language and Pro-
blems of Knowledge, MIT Press, Cambridge, Massachusetts. Tra-
duccién al castellano de C. Alegria y D. J. Flakoll, El lesguaje y los
problemas del conocimiento. Conferencias de Managua I, Visor, Ma-
drid, 19922, (N, del 1.}
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26 LA FACULTAD DEL LENGUAJE

una expresién de los genes, y que es aparentemente una
caracterfstica humana comun en un grado de aproxima-
cién bastante alto. Podemos asumir que es idéntica sin
perder mucho. Podemos concebir el Hmﬂm:m_m €OMO un es-
tado que adopta la facultad del lenguaje mm.mmm wmm condi-
ciones de estimulacion existentes. Esta afirmacién con-
" tiene un grado de idealizacién, que es el 55& y es
apropiado. Una lengua, esto es, un mmﬁmm.o v.mw.dnmmm:. dela
facultad del lenguaje, genera una clase infinita de expre-
siones: ésta es su naturaleza. Cada una de las expresiones
es un complejo de propiedades que provee el estado ini-
cial de la facultad del lenguaje, lo que a ann.mo se %‘w-
nomina Gramdtica Universal. Para que el wmdmcmqw sea uti-
lizable, la informacién almacenada en la expresion tiene
que ser accesible a otros sistemas de la mente y .&\noﬁn..-
bro, de modo que puedan hacer algo con ella (quiza arti-
cularla o hablar del tiempo o lo que quiera que hagan con
esa informacién). Por lo que sabemos, hay al menos dos
sistemas de este tipo (quizé sélo haya dos}, que son ex-
ternos a la facultad del lenguaje y, por supuesto, Internos
a la persona. Uno de ellos es el sistema sensomotriz; el
otro es ¢l sistema del pensamiento (por dar un nombre a
todo un conjunto de oscuros problemas). Hay una mane-
ra clasica de decir esto, que se remonta a Eymﬁoﬂmwmm. m.._
modo clasico de decirlo es que una expresion tiene sonl-
do y significado. En versiones nosﬁnﬂ@o&mmmm‘ﬁmm ex-
plicitas, una expresién es un par de objetos Enww.oro& in-
ternos, que a veces se denominan Forma szm:na\ QE y
Forma Légica (FL). La FF y la FL son, espero, acrénimos
conocidos hoy en difa, donde FF ﬂwoﬁﬁm Fonética) en-
capsula la informacion sobre el sonido, y FL encapsula la
informacién sobre el significado. Una lengua es lo que se
denomina una funcién recursiva, un procedimiento com-
! putacional que genera estas expresiones, estos pares de
i formas fonéticas y formas logicas. Estos términos mmﬁ.mm
ser entendidos como términos técnicos de _m. HL.n.mEmmnm
(en otras disciplinas se utilizan con otros mmmEmnm@omw.
Aqui, significan exactamente lo que se supone que signi-
fican: la interfaz con otros sistemas. Su naturaleza es una
cuestién empirica, no a priori. Wme que un lenguaje sea
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m.ﬁﬁwwwwm. la forma fonética y la forma légics
m%E%!ﬂml@{mﬁm@wwumo;mmww.%m@E.wmummmﬂm

Jpensamiento, ctivamente. Estos sistemas tienen su:
bropiedades’es independientes del le
tas propiedades existen, independienterrie

que nos sea descubrirlas, y estas propiedades dé la inter-
faz suministran las especificaciones minimas de disefio
para el lenguaje. Serfan aquellas que darfamos al super-
ingeniero que tuviera que disefiar un sistema gue satisfa-
ga tales condiciones. m 4

Todo esto, creo, se acepta generalmente, aiunque sea
poco frecuente que se comprenda que se asume. Se asu-
me tacitamente en casi la totalidad de la investigacisén re-
levante, incluso cuando se niega. Creo que podria pro-
barse que se asume, y realmente ha de asumirss, pues de
Io contrario no habria 4rea de estudio. Asf pucs, basica-
mente se asume, aungue se formule de forma diferente.
Sin embargo, estas premisas no son en absolut9 inocuas
y esto se ve claramente cuando se hacen mas =xplicitas;
de hecho, podrian ser falsas. Deberfan ser mucho mds
controvertidas de lo que lo han sido hasta alwra, desde
los mismos comienzos del estudio del lenguaje, Una de
las virtudes de este programa, del Programa Minimalista,
es que nos obliga a prestar mds atencién a estus propie-
dades de las interfaces, porque son éstas las g€ imponen
especificaciones de disefio. Por tanto, tenemos que des-
cubrir c6mo son, y ésta es la cuestién. La cusstion es si
hay dos sistemas de interfaz o un mayor niriero de in-
terfaces, como bien pudiera ser el caso.

Las expresiones han de ser legibles en la interfaz. La
tesis minimalista mas fuerte es que esta condicién mini-
ma es también la condicién méaxima. Esto es, o facultad
del lenguaje, o una lengua, satisface las condiciones de le-
gibilidad de una manera 6ptima. Esta es la premisa més
fuerte posible. Desde un punto de vista metcdolégico,
esta tesis fuerte constituye un criterio para una auténtica
explicacién; es decir, el trabajo que no satisfagz este cri-
terio seria simplemente descriptivo, y también idtroduce
mecanismos de los que se ha de dar cuenta de un modo
u otro. Esto significa que pricticamente todo i que ha-
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30 LA FACULTAD DEL LENGUAJE

dades de este tipo. Algunas de ellas se investigan inten-
samente, aunque esta investigacién no haya surgido
conscientemente de este enfoque. Tomemos por ejemplo
las condiciones de localidad (fenémenos que ocurren
cuando los elementos implicados estdn «cerca» en algin
sentido). Hallamos estos fenémenos por doquier. Podria-
mos concebirlos como un modo de reducir el espacio de
trabajo de la computacién. De hecho, segiin creo, ésta es
fa manera correcta de pensar sobre ellos, una manera es-
pecial de reducir el espacio de trabajo.

Muchas de estas propiedades se dan por sentado, pero
merecen una mirada més atenta. Cuando reflexionamos
sobre la légica de las propiedades que se dan por senta-
do, encontramos que esta logica se aplica también en ca-
sos mucho mas controvertidos, asi que merece Ia pena
entenderla, Tomemos algunas de estas cuestiones que se
aceptan sin comentario, que se dan por sentado. La fa-

\ gultad del Jenguaje tiene un estado inicial, que es una ex-
presion de los genes. En este estado, ofrece un abanico
_ “de propiedades que una lengua puede tener. El nombre

técnico de estas propiedades es rasgos. Esto significa gue
Lna lengua es una operacion, una

funcién, que también

suele llamarse una proyeccion, gue proyecta un noE.ch
de propiedades disponibles en la Gramatica Universal en
las expresiones de la lengua.

un conjunto de expresiones,

/ Esto es lo que constituye una lengua particular: una de

»1 estas proyecciones. Suele asumirse que el procedimiento
' es mas complejo que lo que acabamos de decir. Esto es,
_una lengua, llamémosle L, selecciona de una sola vez un

- subconjunto de rasgos, llamémaosle R(L), los rasgos de L.

! Por ejemplo, el inglés no tiene tonos’como ¢l chino, y re-
ésta es la

1 corta los campos semanticos de forma distinta;
clase de problemas que incordian a los traductores. Todo
ollo aumenta la complejidad de la lengua, del procedi-
" niento, pero hay un ahorro computacional, porqueno-es
. necesario acceder a todo el conjunto de rasgos para ge-
nerar o usar expresiones. Asi pues, todos asumimos que
una lengua proyecta R(L), el subconjunte de los rasgos
disponibles en la Gramatica Universal, a un conjunto de

expresiones. Pero hay otro paso intermedio que siempre
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&
! Wmﬁ Mwmgm. ,Hm wm.m\cm L realiza un ensamblaje de msgos de
_ a un’lexicon. Esto reduce Ja Carga cormputacional

e

MWMMnmﬂm reduce enormemente— si las cparaciones
solo necesitan tomar en cuenta los elementes-1éxicGs, ol-
vidandose de todo el-conjtifito"de tasgos selecéionados
,ﬁmw. R{L)Esto bien-pudiera ser ¢iérto vmwm: que he-
mos dadoen :mﬁmw sintaxis en sentido estricto. es decir
para Fm operaciones que generan formas Emp.nw,m. el ﬁmam
semantico del lenguaje. No puede ser cierto de 14 fonolo-
gla, como sabemos, pero bien pudiera ser cierto de Ia si
taxis en sentido estricto, h o
. Por m,:o. restrinjamos la discusién a Ja sintaxis en sen-
a,nmo estricto. \ms este sistema, una lengua es una proyec-
MB; del rwcoows.mm un conjunto de expresiones: prescinde
e WAC y prescinde, por supuesto, como lo hac 1a fono-
logia, del conjunto total de rasgos que estin disponible
en la facultad del lenguaje. Todo esto son Eomom ‘mm red ;
cir la nﬂamﬁﬁamm computacional. No podemcos mmﬁmnﬂm”
me a priori si wmm wwmm.:m”m humanas se benefician de estos

ementos de disefio idéneo. Y hay un coste; introducen
nuevos conceptos: un procedimiento para sclaccionar

Wﬁtv y un procedimiento para seleccionar el lexi¢on. Sa-
amz%m que %\bm lengua se Wmﬂmmﬁm de estas proniedades

sefio idéneo, lo cual sugiere que la reduccisn de la

carga computacional es un aspecto importante o

Hasta aqui, las conclusiones son mnmﬁﬁmamm.mww?mam&

mente de moﬂnm ticita, pero merece la pena ¢ : ,
mem razonamiento porque, como he dicho, puede exten-
erse a un territorio mas controvertido. ¢Podemos dar
m4s pasos en esta direccién? Hay un candidatc cbvio. El
lexicén es un vasto territorio. Cuantitativaments .
menso en relacion al resto del lenguaje. .pmmﬁm m& lexi- /
<on, si el modelo de Principios y Pardmetros estd en wm )
cierto, una lengua es algo muy pequeno: a mmwm% imn con- -

junto mﬂm valores para un namero finito y twovmmmmmgmam

pequefio de pardmetros. El lexicon, por el oomm,u.m ol

gigantesco; casi la totalidad de la lengua es el wﬁ:,os M..M

carga noE.Uﬁmnm_uﬂmH se reduce nOﬂmamH.mEmEmﬁwm mm. no

es necesario acceder a la totalidad del lexicén ﬁ.ﬂ‘wm deri

var una expresion. i o

es Mw-)x

y

'
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34 LA FACULTAD DEL LENGUAJE

Ahora bien, sabemos que las cosas no son asi de sim-
ples. El lenguaje tiene imperfecciones patentes que no
suclen presentarse en sistemas simbolicos disefiados ar-
tificialmente (sistemas para ordenadores, por ejemplo).

{ Una de las imperfecciones es el componente fonoldgico.
Esto estd claramente motivado por especificaciones de
disefio (es preciso crear una interfaz con el aparato sen-
somotriz). Es ésta una cuestién que no ha sido conside-
rada hasta hoy, pero que deberfa ser planteada por prin-
cipio; de hecho, es precisamente la pregunta que se
estaba planteando Joan Mascard en su presentacién. La
pregunta que deberia hacerse es si este sistema esta di-
sefiado idéneamente, Quizd no pueda contestarse, pero
puede preguntarse. Podriamos preguntarnos: «;En qué
medida se aproxima el sistema fonolégico a la tesis mi-
nimalista fuerte?» O lo que es lo mismo, ¢es éste el sis-
tema que el superingeniero hubiera disefiado conocien-
do las propiedades de la sintaxis y las propiedades del
sistema sensomotriz? ¢Es la mejor manera de satisfacer
esas condiciones? La pregunta tiene sentido. No sé si po-
demos contestarla, pero es la clase de pregunta que de-
beria plantearse si nuestro conocimiento del lenguaje al-
canza un dia un nivel suficientemente profundo; quiza
hoy.

Restringiéndonos a la sintaxis en sentido estricto,
también encontramos algunas imperfecciones llamativas.
Hay dos_ particularmente importantes. Una es la_del des-

..... -

plazamiento, que encontramos por doguier en el lengua-
Je-natural."Consiste en escuchar un sintagma en un lugar
de la oracién e interpretarlo en otro.’ La segunda es la
existencia de rasgos morfolégicos notinterpretables, ras-

Bos que no tienen propiedades semaniticas; en particular,
y quiza en exclusiva, los ma

cadores de Caso estructural

én los nombres, v los marcadores de concordancia re-

dundantes, que se denominan rasgos-¢ en los predicados.

4:Uno de los retos es mostrar que no Son imperfecciones.
Hay una via de argumentacién que ha sido esbozada en

5 Véase la traduccién castellana de Chomsky (1995: 157).
{N. del t.)
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material ya publicado. La idea basica es que ¢i desplaza-
miento estd motivado por especificaciones de disefio,
fundamentalmente en la interfaz semantica, y que los
rasgos no interpretables son un modo éptime de imple-

e DT o ras B RPN TS
nientar la propiedad de desplazamiento, procuciendo un

e g R e B e T SRR SOR T A N itz e

vasto numero de efectos colaterales. Comple:ar los deta-

Tles deesta linea de investigacionno es tarea Ficil, pero

se han dado pasos que me parecen prometedores.
Asumamos que este argumento es COrrecic y veamos

si podemos completar algin detalle. La idea basica es que

b=ty

: los rasgos no interpretables tienen que ser elin:inados en

el curso de Ia derivacién, o de lo contrario,

-expresio-

fies no seran legibles en la_interfaz. Nos cendentramos
ahora en la sinfaxis en sentido esiricto, o sea, ¢h la gene-
racién de formas l6gicas. Tomemos un caso tipico de des-
plazamiento, por ejemplo, el ascenso de un sintagma no-
minal a la posicién de sujeto. Si se hace de forraa ciclica,
la derivacién alcanzard la categoria etiquetada por la fle-
xién verbal; digamos que esta etiqueta es T, d2 Tiempo, y
que la categoria es ST, Sintagma Tiempo. Parza que el des-
plazamiento tenga lugar, son necesarias tres cosas: pri-
mero, necesitamos un candidato para el desplazamiento;
segundo, necesitamos un objetivo; y tercero, necesitamos
una posicién que pueda ser ocupada. Si los rasgos no in-
terpretables fuerzan el movimiento, esperames encontrar
tres tipos de rasgos no interpretables que tienen precisa-
mente estas funciones. El candidato para el desplaza-
miento tiene un rasgo no interpretable, genernlmente el
Caso estructural, aunque no siempre. El objetivo es la eti-
queta T, que contierne rasgos-¢ no interpretables que dan
por resultado la concordancia redundante de sujeto. La
posicion del desplazamiento se determina también por
un rasgo de seleccidén no interpretable; es lo cue se de-
nomina Principio de Proyeccion Ampliado o FFA. Este es
un rasgo de T, el elemento temporal de la flexddn verbal,
y podemos denominarlo rasgo PPA. Este términe técnico
{Principio de Proyeccién Ampliado) refleja el hecho de
que es un rasgo de seleccién no interpretable. Lo que sa-
tisface el PPA no es la seleccién semdntica, y es por ello
por lo que se denomina Principio de Proyeccidén Amplia-
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un arrastre generalizado en términos especializados.? Fi-
nalmente, hay una operacién que podemos denominar
cotejo, que elimina todos los rasgos no interpretables si
todo va bien. Obsérvese que la operacién cotejo puede ac-
tuar sola, sin desplazamiento, como ocurre en la concor-
dancia a larga distancia,

Esperamos que todo esto funcione del modo mas sim-
ple posible. Restringir la sonda a la etiqueta bajo ciclici-
dad estricta es dar un paso en esta direccién. También
queremos que la compatibilidad sea lo mds simple posi-
ble. La forma de compatibilidad mas simple posible es la
identidad, por lo que asumimos que es asi. Ademas, que-
remos reducir el espacio de basqueda: queremos que la
sonda busque dentro de la categoria mas pequefia posi-
ble, la cual resulta ser su complemento, es decir, la pri-
mera categoria con la que se ensambla. La sonda no pue-
de buscar muy lejos. Tiene que buscar hasta que
encuentra el primer objetivo con el que es compatible, y
ya no puede buscar més alla (esto es la condicién de lo-
calidad). Obsérvese que los rasgos no se desplazan en
este andlisis: es decir, no hay cadenas de rasgos en el sen-
tido del capitulo cuarto del libro El programa minimalis-
ta. Esto es, realmente, un paso adelante; el motivo es que
las cadenas pueden definirse fdacilmente para el movi-
miento de categorias, pero presentan dificultades serias
en el caso de cadenas de rasgos. Parece que podemos
prescindir de ellas, asf como de lo que en ese capitulo
cuarto se denomina elementos léxicos modificados con
rasgos n_&:icm Eliminarlos conlleva una gran simplifi-
cacién. Asi pues, la tnica modificacién posible de un ele-
mento léxico bajo este sistema es el borrado de los ras-
gos no interpretables. Podemos hablar de atraccidn, pero
es s6lo una metifora. Obsérvese también que la etiqueta
tiene que tener rasgos interpretables, es decin, tiene que
tener contenido semantico. 8i no fuera asi, todos sus ras-
gos serian eliminados en el curso de la derivacién y nos
encontrariamos con una categoria sin etiqueta, que no es

8. Véase la traduccién castellana de Chomsky (1995:220-221).
(N. del t.)
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un objeto sintactico bien formado. Esto tiene consecuen-
cias: entrafia que no puede haber elementos como CONC

Jnpapietm i Iniinfperts

(Ia_concordancia verbal). wma.o supuestos optinm:

mmogmn t0s no pueden existir... y_tampoco_pu ;
{ina categoria D, el nacleo del mﬁﬁmmﬁm Determii awmﬁm mw
no tiene rasgos mmﬁmﬁ:ng Por ello, elementos woBBm-

[es piiros, no especificados, no pueden tener U
muchas consecuencias de este tipo, que eli

una serie &m&omwmmoﬁmm Esta es

blematica, porque Hay mucha

apoya la ¢ existencia de categorfas fur

jonales semanticas
mente vacias. Perd ¢ada véz que las encontramos, la es-
tructura de frase se agranda sustancialmente, lc ¢ :mm con-
lleva un alejamiento de la explicacién real.

Todo esto plantea un cimulo de preguntas importan-
tes, a las que es facil no prestar atencién, a las que de he-
cho a menudo no se ha prestado atencidn, y aquf me in-
cluyo. Una vez que aceptamos el programa minimalista,
al menos como un programa heuristico, se nos presentan
mds claramente, (quiero decir que, independierfemente
de si es cierto o no, al menos tiene buenas conseciiencias
metodolégicas).

Hay consecuencias adicionales si tomamos la rela-
cién de compalibilidad como identidad, lo cuzl no re-
porta ningtin coste. Por un lado, nos Heva a concluir que
la categoria sintdctica y el Caso no pueden ser atraidos
por el desplazamiento. Sélo pueden ser atraidos los ras-
gos-¢ y los elementos comparables para otros | iipos de
movimiento. Una vez mds, esta conclusién es contraria a
la préctica habitual en los dltimos afios. Tambisn plan-
tea la pregunta de por qué existen la nmﬁmmo&mﬂ% el caso.
Respeécto a la’ categorfa, la respuesta puede’s $er gue no

L T e s TR ST P

€xiste; es decir, que es un mﬁmmmnﬂo ‘mmwomoauno como las’

w@mwmm. y'Tas construcciones. Pudiera ser que los &Eﬁoﬁ-
tos 1éxicos fueran solo rafces, neutras respecto a la cate- |

gorfa, ¢6mo observamos_en algunas lenguas, como el

mmmﬁzno OENm esto sea Qmﬂo universalmetité

ciones omﬁnmoﬁmwom como <wm~u& ¥y boﬁuwwm

nas’y de- Ias nobmmﬁwmﬂonmw wz @,umqmm Hm:nmm ¢ ﬂam: m
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Tenemos, pues, dos operaciones bésicas: mbwmaﬂﬁm y
cotejo. El ensamblaje, en una u otra forma, es indispen-
sable. Expresa el carécter recursivo de L, y si lo que he
sugerido es cierto, lo hace de forma 6ptima. EI cotejo, y
aqui estoy especulando, estd motivado por condiciones
de legibilidad en la interfaz como parte de una Gcm.HWm 50-
lucién a especificaciones de disefio. Cada operacion es
bhastante clara cuando se observa en detalle, quizd opti-
ma, as{ que supongamos que lo es. Hay ﬂmﬁwmm.n una ope-
racién derivativa, la operacién de desplazamiento: con-
siste en la actuacién del ensamblaje, el .nom.m_.o y el
arrastre. Es, pues, mucho mds compleja, y bajo supuestos
de disefio idoneo esperarfamos que fuera un Gltimo re-
curso, utilizado sélo cuando el puro ensamblaje y &\ puroe
cotejo no estdn disponibles por alguna razdn. mocmm po-
dria ser la razén? En parte, podria ser la teoria tematica.
FEn la versién de la teoria temdtica gue estoy presupo-
niendo, no podemos ensamblar inicialmente un argu-
mento, algo con contenido semdntico, en una posiclon no
temdtica; es decir, en una posicién que pueda ser el obje-
tivo de un desplazamiento. Creo que tenemos Ucmmwmw.&m‘
zones para aceptar esta versién de la teorfa tematica,
pero una vez mds, esto tiene sus consecuencias, y se ha
rechazado a menudo en trabajos importantes, muchos de
ellos trabajos actuales. Pese a ello, asumiré que es verdad;
asi, el problema se reduce a la siguiente pregunta: ¢por
qué no se elimina €l desplazamiento siempre a favor del
ensamblaje de un expletivo? Hay también buenas razones
por las que los expletivos s6lo pueden ensamblarse a T, vy
no al resto de las categorfas funcionales centrales. Si esto
es asi, entonces la pregunta se reduceraiin mas.

En este punto, podemos retomar una linea de argu-
mentacion previa: que el disefio idéneo busca la reduc-
cién de la carga computacional. He mencionado una se-
rie de ejemplos. El lenguaje realiza de una mon. vez la
seleccién de un conjunto de rasgos, R(L), y ﬁwwmoﬁm.m de
acceder de nuevo a todo el catdlogo de rasgos disponibles
en la facultad del lenguaje. Ademas, L realiza de una sola
vez una conexién con el lexicén y para la sintaxis en sen-
tido estricto, ya no hay mds acceso a R(L). Todo esto es

!
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cominmente aceptado. La siguiente sugerencia es una
reduccién mas controvertida: que al derivar la expresion,
L realiza una sola seleccidn de un grupo de elerientos 1é-
xicos, prescindiendo de acceder més al lexicdn, fo cual
conlleva un enorme ahorro de complejidad coraputacio-
nal. Supongamos que el lenguaje funciona asi. De ello se
siguen consecuencias empiricas: por ejemplo, sl un ex-
pletivo estd disponible en un grupo de elemen:cs léxicos,
entonces el ensamblaje prevalecerd sobre el desplaza-
miento, y tendremos concordancia a larga distancia. Si el
expletivo no esta disponible, la concordancia se ve forza-
da por la avaricia suicida. Esto parece correcto y reduce
atn mas el problema de por qué se produce el desplaza-
miento, aunque no lo hace desaparecer del tods, Lo que
queda son oraciones, del inglés o de cualguier otra len-
gua, como, por ejemplo, There is a chance that ihé car will
be stolen. Si consideramos esta oracién, vemos que el des-
plazamiento se ha producido en la oracién subordinada,
aungue hay un expletivo disponible en la coleccién léxi-
ca: en particular, el there que encontramos en posicion de
sujeto de la oracién principal. Encontramos otrc ejemplo
en el ascenso del objeto. Si consideramos lenguzs con as-
censo de ohjeto, como el islandés, vemos que & ascenso
se produce, de modo que hay un movimiento r=al en el
sintagma transitivo incluso si hay un expletivo er una po-
sicién superior. Puede que éstos sean los anicos casos que
quedan por explicar. La idea més natural es dar ctro paso
més. El procedimiento computacional L selecciona un
subconjunto de la coleccién léxica y lo coloca en la me-
moria activa, que es como un espacio de trabzjo. De ahi
en adelante, la computacién contempla sélo esie subcon-
junto. Cuando no puede avanzar maés, regresa » toda la
coleccidn léxica y selecciona otro subconjunto, y procede
como antes, hasta que termina. Llamemos a cada uno de
estos pasos una fase de la derivacion. En cada fase de la
derivacién sélo se inspecciona un subconjunto de la co-
leccién léxica, lo cual de nuevo reduce la carga computa-
cional. Si.consideramos esta posibilidad, hallanos una
forma de superar los Gltimos problemas que plantea el
desplazamiento: sélo puede aplicarse en una fase deter-
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46 LA FACULFAD DEL LENGUAJE

ren que las fases se seleccionan de forma trivial, por la
eleccidn de los dos elementos antes mencionados.

La reduccién de la complejidad computacional puede
parecer una expectativa obvia y, frecuentemente, se con-
sidera una necesidad conceptual, pero esto es un error
No hay razén a priori para que sea cierto. Si descubrimos
que existen estas propiedades, serd un hecho sorpren-
dente y un completo misterio, incluso en el caso de aque-
llas propiedades que siempre se presuponen, como los
primeros estadios gue he descrito. Recordemos que 1o
estamos hablando de sisternas de procesamiento; esta-
mos hablando, mds bien, de sistemas cognitivos que
guardan informacién a la que acceden los sistemas de
procesamiento, y éstos tienen sus propiedades particula-
res. No estd en absoluto clare lo que significa decir que
umn sistema cognitivo tiene propiedades computacionales,
y mucho menos si se trata de propiedades computacio-
nales eficientes segin algiin criterio. Mas ann, todas es-
tas consideraciones parecen presuponer un enfoque deri-
vacional, una interpretacién derivacional de la lengua L,
de esta funcién recursiva, como he asumido siempre.
Esta es una interpretacién bastante literal del procedi-
miento recursivo que especifica el conjunto de expresio-
nes. Pero es bien sabido que, bajo supuestos mas estric-
tos de Ia teoria de conjuntos, una definicién recursiva
puede sustituirse por una definicién directa equivalente.
En este caso, algo como E es una expresion de la lengua
siy sdlo si... alo que sigue alguna complicada condicién
sobre E. Si se toma esta linea de analisis, nos encontra-
mos con lo que se ha llamado explicacidn representacio-
nal del lenguaje, a la que no podrian aplicarse todas estas
consideraciones minimalistas. As{ pues, si estas conside-
raciones son correctas, parecen requerir un enfoque de-
rivacional. Si esto es cierto, constituye un hecho muy ex-
traiio, porque no esperariamos que hubiera ninguna
diferencia empirica entre los dos planteamientos, el deri-
vacional y el representacional. Aparentemente, esta cues-
tidn es similar a preguntarse si 25 es 52 0 si 5 es la raiz
cuadrada de 25. Mas abstractamente, seria como pregun-
tarse si el triplete 5, 5, 25 es un elemento del conjunto
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cuadrado. Esto no son preguntas; son decisiones sobre
¢émo queremos hablar de la misma cuestién. 7l debate
sobre ¢l enfoque derivacional o representacional parece
ser de este tipo. Pero si resultara una pregunta real, si
realmente hubiera cuestiones empiricas que depéendieran
de ello, serfa un hecho muy sorprendente. Todas estas
consideraciones computacionales, v la forma exccta en la
que proceden, parecen presuponer una respuesty a dicha
pregunta (una respuesta claramente favorable ai enfoque
derivacional). Este es el enfoque que he asumidc, habien-
do examinado alguna evidencia empirica que areo que
apoya esta conclusién. Pero conviene recordar gie apoya
una conclusién extremadamente extrafia. M

Sean cuales fueren las respuestas a estas proguntas, el
programa de investigacién que he presentado esquemiti-
camente se enfrenta a un vasto ntmero de retos empiri-
cos: la mayor parte del trabajo descriptivo actual, inclu-
yendo el que se ha hecho dentro del modelo de Principios
y Pardmetros, no satisface los criterios minimalistas. Em-
piezan a salir a la luz muchos problemas dificiies y para-
déjicos que comenzamos a poder tratar ahora. 3! este en-
foque resulta correcto, estaremos entrando en wia nueva
era de la investigacién del lenguaje humano, que puede
ofrecer conclusiones sorprendentes sobre esia curiosa
propiedad de la especie humana, con consecucrcias que
se extenderdn mds alla de su dmbito original.




